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PREDGOVOR TRECEM IZDANjU

VERA I NACIJA je moja knjiga koja je u toku jedne godine, 1995, kada se prvi put pojavila u
izdanju "Tersit" iz Beograda dozivela dva izdanja. Od tada proslo je Cetiri godine kada se ucinilo
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mome drugom izdavacu, iz kuce "Ars Libri " da knjiga VERA I NACIJA (drugo izdanje je ve¢
odavno rasprodato) zadrzava i dalje svoju aktuelnost i da bi njeno obnovljeno izdanje moglo da
izazove odredeno interesovanje kod €italacke publike u naSoj zemlji. Kada sam tom prilikom prisao
knjizi procitavajuci je kao neutralan Citalac, izgledalo mi je da su dva ili tri poglavlja, od ukupno
jedanaest, uglavnom pisana u vremenu i za vreme kada je knjiga prvi put ugledala svetlost dana i da
su sadrzaji u ovim delovima knjige, od onog vremena do danas, unekoliko, izgubili od svoje
nekadasnje aktuelnosti. Nasao sam se u nedoumici, da izostavim ovakva poglavlja u knjizi, da ih
izmenim, ili, ne menjajuci nista u ranijim tekstovima da ih dopunim novim esejima koji bi osvezili
one ranije, proSirujuci tako obim knjige sa jedanaest na Sesnaest poglavlja. Odlucio sam se za ovo
poslednje resenje, dodajuci, ve¢ postojec¢im clanicama, pet novih sa naslovima: Da 1i postoji zrelost
naroda? — Otkud prevere u balkanskih naroda? — Sveta Gora u duhovnom i politickom Zivotu Srba —
Da li postoji hris¢ansko prosvetiteljstvo? — Apokalipticka iS¢ekivanja danas-hris¢ansko videnje,
stavljajudi ih ispred ili iza nekih ranijih ¢lanaka koji sa ovim novim ¢ine prirodniju celinu.

U nadi da je u ovako proSirenom izdanju eseja knjiga VERA I NACIJA dobila ponovo u aktuelnosti
1 zanimljivosti — a da ¢e neka moja tumacenja, kao na primer ona u esejima "Pravoslavlje i Zapad"
ili "Seobe kao psiholoski 1 antropoloski problem", kao 1 u nekim drugim esejima, biti jo§ dugo
vremena savremena — predajem knjigu u ruke ¢itaocima koji ¢e biti najbolji tumaci i kritic¢ari
brojnih problema kojima sam se i u knjizi VERA I NACIJA godinama bavio.

PRAVOSLAVLJE I ZAPAD

Uvod

Cinjenica je da je srpsku istorijsku proslost, kao i sadagnjost, dobrim delom odredio ili opredelio
geografski polozaj Srbije — raskrsnice i granice najpre, izmedu Istocnog i Zapadnog rimskog
carstva, potom izmedu Vizantije i Rima, odnosno pravoslavnog i rimokatolickog hriS¢anstva.
Pojam, pa i sindrom koji nazivamo "srpska Vizantija", izgovarajuéi je ponosno, melanholi¢no ili
pateti¢no, vecno je njihalo obeSeno o nebo, klate¢i se pod uticajem jakih a promenjivih vetrova koji
duvaju sa obe strane izlaska i zalaska sunca. Srpski ¢ador razapet u vertikali, izmedu neba i zemlje,
nikad dovoljno u¢vrséen u horizontali Istoka i Zapada, obeleZen za svagda "su dvije krune" kralja
Stevana Prvovencanog, izmeSane krvi u Nemanjickoj lozi, ostao je do danas na vetrometini pitajuci
se odakle je, gde je, Sta mu valja €initi. Posr¢uci pod teretom nekoliko izgubljenih kosovskih bitaka,
zaustavljen u razvoju viSevekovnim robovanjem drugoj veri, a onda zahuktalog pokusaja da sa obe
suprotne strane horizonta nadoknadi izgubljeno, "srpski Vizantinac" kao da i danas ostaje zbunjen
pred uvek aktuelnim pitanjem: kome ¢u se "carstvu privoljeti": nebeskom ili zemaljskom, istocnom
ili zapadnom?

Iako polazim od duboko hri§¢anske misli SolZenjicina da je "Svaki, pa i onaj najmanji narod —
neponovljiv trag Bozije zamisli", tesko da ¢u biti u stanju da odgovorim na nekoliko, za mene,
bitnih pitanja, kao Sto su: da li je bila i ostala Bozija promisao da Srbija postane "zlatan most",
nezaobilazan, plemenit beocug u razmeni duhovnih vrednosti Istoka i Zapada, ili da sebe, posle
najnovijeg iskustva, odlu¢no sagleda kao sastavni deo specifi¢ne vizantijsko-grcko-ruske kulture, ili
najzad, da se kroz "iglene usi" Srbija udene u "novi svetski poredak" onako kako to ovaj "poredak"
od malih zemalja trazi, prepustajuci tankom sloju duhovnih ljudi Srbije da se bave kulturom
proslosti i pravoslavljem.

Postavio sam sebi ambiciozan zadatak da na sazet nacin odgovorim na tri nova pitanja: 1. u cemu
vidim bitnu razliku izmedu pravoslavne i zapadne rimokatolicke i protestantske veroispovesti; 2.
koje su bitne kriticke zamerke upucivane pravoslavlju sa Zapada i od pravoslavlja Zapadu i 3. ima li
jo$ mesta i vremena za sintezu u perspektivi budu¢nosti?

Traze¢i da nadem, zbilja, one bitne razlike u metafizickom, psiholoskom i socijalnom dozivljavanju
pravoslavlja i zapadnih veroispovesti od strane tzv. isto¢nog i zapadnog ¢oveka, bez obzira na



svesnu religijsku opredeljenost "istocnog" i1 "zapadnog" coveka, namerno se nisam zadrzavao na
ve¢ odavno poznatim dogmatskim razlikama opSirno raspravljanim u svim hri§¢anskim
dogmatikama (pitanje Filioque, na primer, upotreba beskvasnog hleba u Evharistiji, celibatski ili
bracni polozaj svestenika, priznavanje svetih tajni, odnos prema Bogorodici Mariji, itd.).

Opredeljujuci se da najviSe govorim o religijskom suprotstavljanju pravoslavlja i Zapada, smatrao
sam da su ove razlike, bez obzira da li su ih narodi na Istoku 1 Zapadu svesni, paradigma i za sve
ostale suprotnosti koje su postojale i dalje postoje izmedu pravoslavlja i Zapada (politicke,
ekonomske, umetnicke i druge prirode). Sklon sam da se zbog toga saglasim sa savremenim
nemackim teologom Hansom Kingom (H. Kiing) koji je jednom rekao: "Nema mira medu narodima
dok ga ne bude medu religijama".

U ¢emu se pravoslavlje bitno razlikuje od zapadnog hri$é¢anstva?

1. Osnovna razlika izmedu pravoslavlja i protestantizma, prema Maksu Veberu, jeste u formi
askeze. Dok na Zapadu imamo aktivnu askezu, delanje ljudi kao oruda Boga, u pravoslavlju imamo

kontemplativan, spasonosan misticizam u kome pojedinac nije orude, nego posuda bozanskog?.
(Podvlacenja B. J.)

2. Pravoslavlje uci da samo kao ¢lan crkve ¢ovek upoznaje Boziju Rec€ i postaje sagovornik Boziji.
Protestantska je misao da Covek moze i treba, na vlastiti strah i rizik, licnim dozivljajem da upozna
Boga. Sergije Bulgakovz ne odrice potrebu i znacaj linog susreta sa Re¢ju Bozijom, ali ovaj li¢ni
susret smatra moguc¢im samo u duhovnom sjedinjenju sa Crkvom, ne u odvajanju od nje, znaci
saborno, a ipak i individualno. Hristos nas je ucio da se Bogu obra¢amo ne sa "Oc¢e moj", nego sa
"Oce nas", uvode¢i samim tim svako ljudsko "ja" u sabornost "mi".

3. Dok pravoslavna 1 rimokatoli¢ka crkva Sveto pismo 1 Sveto Predanje shvata u njthovom
jedinstvu, kao prirodno za crkvenu svest, ne uklanjajuci i njihovu razliku, protestantizam je,
priznajuc¢i samo Sveto pismo, odbacio Sveto Predanje, koje prema protestantima, zbog svoje
razli¢itosti ima samo relativno-istorijski karakter i vrednost.

4. "Ti si Petar, 1 na ovome kamenu sazidac¢u crkvu svoju" (Mat. 16,18). U pravoslavlju, prema

Sergiju Bulgakovui , Petrov "kamen" shvata se kao vera koju je Petar ispovedio i razdelio svim
apostolima, kao unutrasnje jedinstvo prave vere i zivota, dok se u katolicanstvu ove reci shvataju
kao ustanovljenje spoljasnjeg jedinstva kroz jedinstvenu vlast Petra u Crkvi. Jedinstvo Crkve u
rimskom shvatanju jeste jedinstvo upravljanja usredsredeno u papinim rukama. To je duhovna
monarhija, 1 to centralistickog tipa. Vera je shvac¢ena kao dogmatski kontinuitet i autoritet. U
pravoslavlju, "odnosi izmedu Crkve i drzave u Vizantiji principijelno su bili odredeni prema tipu

'simfonije', to jest uzajamne saglasnosti uz nezavisnost svake od oblasti* ". Nesto od ovakve
nekadas$nje "simfonije" ostalo je u eznjivosti danasnjih pravoslavnih crkava za §to boljim
uspostavljanjem odnosa drzave i crkve, ¢eSc¢e na Stetu crkve. Odvajanje crkve je odavno ¢injenica
koju je najzad prihvatila i pravoslavna crkva, jer odgovara "i njenom dostojanstvu i pozivu", a §to
ne odrice njen duhovni uticaj na sve oblasti zivota u drzavi.

5. Prema DZonu Majendorfu?, glavna karakteristika isto¢nog hri$¢anstva jeste u njegovom eti¢kom
1 socijalnom stavu da ¢oveka posmatra kao ve¢ iskupljenog i proslavljenog u Hristu, a drzavu kao
Justinijanovu ideju "simfonije" izmedu "bozanskih stvari " 1 "ljudskih dela". Zapadno hriS¢anstvo je
tradicionalno gledalo na sadaSnje stanje ljudskog roda realistickije 1 pesimistickije, posmatrajuci
¢oveka, do duse, zrtvom krsta iskupljenog, ali 1 dalje greSnog. Osnovna funkcija zapadne crkve je
zbog toga bila 1 ostala da coveku postavi obrasce u misljenju a disciplinu u ponaSanju, dok je
isto¢na crkva sebe doZivljavala kao "misti¢ni" organizam zaduzen za "boZanske stvari" sa
ogranicenim institucionalnim strukturama. Naglasak pravoslavne crkve na ve¢ ostvarenoj
eshatologiji objasnjava nedostatak direktne odgovornosti za istoriju kao takve.

6. Dok se u pravoslavlju ideja unutrasnjeg jedinstva, zasnovanog na slobodi i ljubavi, mozZe prema
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misljenju ruskog religioznog filosofa Alekseja Homjakova, najbolje je izraziti pojmom "sabornost",
kojim se naglasava ne samo vidljivo jedinstvo ljudi na nekom mestu, vec¢ 1 stalna "moguénost
takvog jedinstva, drugim re¢ima, izrazava ideju jedinstva u mnostvu", rimokatolici su, po misljenju
slovenofila, harmonizaciju jedinstva i mnoStva sveli na bezuslovni autoritet "jedinstva", dok se
protestantizam pridrzava takve slobode, pri kojoj potpuno i§¢ezava jedinstvo Crkve. Preterana
individualizacija hriS¢anstva u protestantizmu dovela je do toga da se umesto autoriteta crkve javlja
autoritet razuma i dominacija filosofskog racionalizma.

7. Pravoslavlje sa svojom mistikom 1 eshatologijom ima maksimalisticki karakter, pozivajuci
vernika na svetlost, oboZenje, novu zajednicu stvorenu od Duha u Hristu, pozivajuci ga u isto vreme
na slobodu. Nasuprot ovakvom pravoslavnom maksimalizmu, koji postavlja verniku direktan
zahtev ostvarenja Hristove re¢i: Budite savrSeni kao §to je savrSen Otac va$ nebeski, stoji
legalisticki 1 probabilisticki karakter rimokatolicizma, puritanisticki moralizam protestantizma 1
relativizam savremene "eticke situacije".

Kriticke zamerke upudivane zapadnoj crkvi od pravoslavnih

1. Kada rimokatolici govore da je papa glava Crkve i "namesnik" Hristov na zemlji, onda

pravoslavni religiozni mislioci®odgovaraju da je ovakva ideja besmislena, jer Hristos je glava Crkve
1 ne moze imati svoga namesnika.

2. Prisustvo spoljasnjeg nepogresivog autoriteta u Crkvi, kojim se tako ponosi rimski katolicizam,
nespojiv je sa licnom slobodom u Crkvi.

3. Iako uopstena, porazno je tacna kritika zapadnog hriS¢anstva upuéena od pravoslavnog ruskog

teologa u Parizu Pavla EvdokimovaZ , Hri§¢ani su, po njemu, u¢inili sve §to su mogli da sterilizuju
Jevandelje. Danasnji hris¢ani su jeretici u svojoj egzistenciji, kaze Evdokimov, a njihova teologija
je teologija evnuha; ¢ak i onda kada je korektna, ona zapanjuje odsustvom svakog zivota. Ako je
hris¢anska so na Zapadu zbilja postala bljutava, ostaje nam da verujemo da je u pravoslavlju ona i
dalje zadrzala svoj prvobitni ukus Hristove hrane.

... i pravoslavlju sa Zapada

1. Crkva je, u pravoslavlju, prema Ernestu Bencu®, protestantskom teologu u XX veku, uvek u
opasnosti da u odnosu na drzavu izgubi svoju unutrasnju slobodu. Druga stalna opasnost za
pravoslavnu crkvu je nacionalizam, odnosno filetizam, kao vid crkvenog nacionalizma.

2. Pravoslavna crkva, previSe usmerena prema onostranom, kao da povremeno napusta svet
dozivljavajuci ga na dualisticki nacin, kao borbu dobra i zla, pri ¢emu je materijalni svet prepusten
privremeno "knezu ovog sveta", protiv koga se covek moze samo pojedinac¢no da bori. Ulazeci u
opasnost liturgijskog izolacionizma, i priblizavanja monofizitizmu, pravoslavna crkva kao da se
odrekla duznosti ostvarivanja hri§¢anske etike unutar drustvenog Zivota, privrede, politike i kulture.
Recju, pod pritiskom politickog razvoja, pravoslavlje je pribeglo jednostranom vrednovanju
onostranog, odricuéi se oblikovanja sveta u Hristovom duhu, odnosno ¢oveka kao "saradnika
Boga". Ove zamerke upucene pravoslavlju ponajbolje formuliSe jedan od najpoznatijih
pravoslavnih teologa danas, DZon Majendorf, ovako: "Pravoslavno hris¢anstvo ima svoja sopstvena
iskusenja: iskuSenje da pobegne iz sveta, da se ponasa kao da ga se tice istorija, iskusenje da
prihvati neku vrstu naivnog fatalizma uzdajuéi se u bozansku Promisao, ali kao da ne zna za stvarnu
demonsku mo¢ u istoriji."

3. Zbog nedovoljnog ili nikakvog rada sa svojim narodom, od strane mahom nedoucenog
pravoslavnog svestenstva, ovaj narod je, prvenstveno na Balkanu, sa izuzetkom Grcke 1 Rumunije,
nedovoljno crkven, tj. vezan je za crkvu prvenstveno preko starih, mahom paganskih obicaja ili
rituala; u svesnom i podsvesnom Zivotu narod je mnogo vise obuzet magijsko-animisticko-
tradicionalnim na¢inom misljenja i Zivljenja, nego $to je stvarno upoznat sa sustinom hris¢anstva.
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Problem ohristovljenja, reklo bi se, ve¢no paganske duse ljudi, ostao je, uostalom, problem za sve
tri hriS¢anske crkve, ali mozda najveci za pravoslavnu crkvu.

4. U pravoslavnim manastirima kroz vekove trazio se put spasenja u liturgiji, misticizmu i
kontemplaciji, pa tako ovi manastiri nisu bili pogodno tle za razvoj nauke, za razliku od zapadnih
monaskih redova (narocito benediktanaca, franjevaca, dominikanaca) koji su pogodovali razvoju
nauke. Ova ista primedba mogla bi da se odnosi i na razvoj umetnosti unutar zapadnog hris¢anstva,
odnosno pravoslavlja (narocito slikarstva i muzike).

PokusSaj Sinteze i perspektive buduénosti

Iz spomenutih i ovde dovoljno nespomenutih razlika, nekada se zaista ¢ini bitnih, izmedu
pravoslavlja, rimokatolicizma 1 protestantizma, u praksi i teoriji hriS¢anskog ucenja, razlike koje
postaju sve razumljivije §to se podrobnije bavimo pojedinim istorijskim epohama u kojima se
hriS¢anstvo razvijalo (zapadno hriS¢anstvo, humanizam i renesansa, Vizantija 1 Rusija, hriS¢anstvo
na Balkanu), i narocito posle brizljivije psiholoSke analize rimskog i grckog, odnosno vizantijsko-
slovenskog duha naroda koji su nosili teret hriS¢anstva kroz vekove, postavlja mi se pitanje sinteze,
mogucnosti ili neophodnosti medusobnog dopunjavanja. Pretpostavljam, zapravo, da je zakon
enantiodromije, a onda 1 fenomen komplementarnosti, kao 1 poznati princip cointidentio
oppositorum, univerzalan zakon Zivota, jer se moze otkriti i primeniti kako u manifestacijama
psihi¢kog zivota Coveka, kao §to su pokazivanja racionalne 1 iracionalne funkcije njegove, zatim
covekov introvertovan i ekstrovertovan stav, ili odnos izmedu muskarca i Zene, tako i u ispoljavanju
razli¢itih fizickih 1 psihickih osobina pojedinih rasa, naroda i drustvenih zajednica. Kada je rec o
razlikama u hri§¢anskom ispovedanju jednog Boga i jednog Bogocoveka Hrista, odnosno Svete
Trojice, medu rimokatolicima, protestantima i pravoslavnim ljudima 1 narodima, uzimajuc¢i u obzir
sve istorijske i antropoloske neminovnosti razlika medu njima, ne izgleda mi nemoguce i
neizvodljivo njihovo medusobno priblizavanje 1 dopunjavanje. Odbacujuci u potpunosti svaki
sumnjivi sinkretizam, a pogotovo svaki besmisleni "sinteti¢ki koktel" razli¢itih a specifi¢nih
sastojaka pojedina¢nih ucenja pomenutih veroispovesti, prihvatajuci osobitost i posebnost
pravoslavlja, rimokatolicizma i protestantizma, kao deo Bozijeg Promisla u istoriji i stvaralacki
izazov narodima u napredovanju njihove sopstvene individuacije, zastupam uverenje u mogucnost,
pa i neophodnost, upravo na kraju jednog milenijuma, uzrastanja sve tri hriS¢anske veroispovesti do
"mere i rasta punoce Hristove". Ovakvo priblizavanje i dopunjavanje moguce je ostvariti tek
temeljnim medusobnim upoznavanjem nastanka, rasta i sadasnje situacije u rimokatolic¢koj,
pravoslavnoj i protestantskoj crkvi. Ne izgleda da su uslovi za ovakvo medusobno upoznavanje i
priblizavanje pogodni. A kada ¢e biti i da li ¢e uopste nekada biti pogodni? Zar su bili pogodniji u
vreme Karla Velikog, kada je ovaj javno ispovedao Filioque, ili kada su vizantijski car i patrijarh
anatemisali papu Nikolu I dvesta godina pre zvani¢ne podele crkava 1054. godine, kada su poljski
katolici "ognjem 1 mac¢em" §irili svoju veru u pravoslavnoj Ukrajini u VII veku, ili je vreme
upoznavanja i dijaloga sazrevalo posle ustasSkih pokolja na Balkanu sredinom i krajem XX veka?
Pri svemu tome, pitam da li treba sacekati da hriS¢anska crkva u celini bude najviSe ugrozena
nekom drugom invanzivnom rasom (Zutom, na primer) ili religijom (islamom) i da se spusti,
ponovo, kao nekada u prvim vekovima hriS¢anstva, u katakombe, pa da se tek onda probudi svest
kod svih hri§¢ana sveta o potrebi ujedinjenja i zajednicke odbrane u ime raspetog i vaskrslog
Hrista?

Podsecajuci na opStepoznati princip privlacenja suprotnosti i njthovog medusobnog plodnog uticaja
u istoriji kultura raznih naroda, ali 1 u psiholoS8kom Zivotu pojedinaénih ljudi, kao privrZzenik
Tojnbijeve teorije o "izazovu i odgovoru" u zbivanjima istorije sveta, navodim misljenje Jezi
Novosjelskog?, jednog od najvecih poljskih slikara danas pravoslavne vere, koji pise: "Sve
sustinske odlike umetnicke, kulturne, duhovne svesti Vizantije uvek se aktivno ispoljavaju tek u
kontaktu sa zapadnim opozicionim elementima. Svaki kontakt vizantijske svesti sa zapadnom
sves¢u necuveno je kulturnotvoracki plodan."
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Ne mogu ni danas druk¢ije da zamislim duhovni sudar ili susret pravoslavne vizantijsko-slovenske
kulture sa Zapadom, nego kao stvaralacki plodan i za jednu i1 za drugu stranu hriS¢anstva sveta.
Analitickoj kulturi Zapada neophodna je bila u proslosti i ostala u sadaSnjosti, sintetizujucéa kultura
isto¢nog hriS¢anstva, ali 1 obratno. Zapadna 1 isto¢na kultura ¢ine jedinstvo i nije ih moguce
zamisliti jedne bez druge. da li je moguce predosecati tragediju za obe ove kulture danas,
pretpostavljajuci da se spusta nova "gvozdena zavesa" izmedu Istoka 1 Zapada, ovoga puta spustena
od strane Zapada? Ili se ova "zavesa" spuSta samo ispred Srbije?

Podimo sada od nekih konkretnih prednosti 1 specifi¢nosti svake od tri hriS¢anske veroispovesti o

kojima je ovde rec. Sergije Bulgakovm ta¢no primecuje: "Svaka od istorijskih grana vaseljenskog
hri§¢anstva ima svoj narociti dar koji je posebno izdvaja: katoli¢anstvo — organizatorski dar vlasti i
organizacije, protestantizam — eticki dar zivotne i intelektualne Cestitosti, pravoslavnim narodima
dato je videnje umne lepote duhovnog sveta". Zar nije moguéno, pitam se, da se protestantska etika
u svakodnevnom zivotu, koja je osim pozitivnih vrednosti podstakla i negativne pojave, razvijajuci
prekomerni kapitalisti¢ki egoizam, oblagorodi pravoslavnom sofiologijom; ili, da se naglaSeno
vlastoljubivi rimokatolicki racionalizam ublazi pravoslavno "molitvom srca"; ili, da se pravoslavno
potcenjivanje racionalnog i realnog u svakodnevno Zivotu, $to pravoslavne odvodi u opasni politic¢ki
1 ekonomski iracionalizam 1 individualni anarhizam, ispravi negovanjem bolje organizovanosti, ali i

prosveéivanja unutar pravoslavne crkve i pravoslavnih naroda! Bulgakov se pozitivno odnosi
prema jednoj ovakvoj mogucnosti kada pise: "U potpunosti je mogucéno da ¢e se i pravoslavlje
okrenuti licem prema svetu u ve¢oj meri nego $to je ono to ¢inilo; ovome zove crkvena istorija. Ali,
ostace njegov duhovni tip."

Smatram znacajnim ovakvo videnje Sergeja Bulgakova upravo zbog toga Sto je pravoslavlje do
sada, iz viSe objektivnih i subjektivnih razloga, ostalo po strani od istorije, prolazeéi kroz nju, po
re¢ima Bulgakova, "kao kroz mracan i prazan hodnik ka Carstvu Nebeskom". Potcenjujuci
istorijska zbivanja i svoju ulogu u njima, o€iju i srca tajanstveno uperenih u eshatoloski kraj zalosne
istorije palog Coveka, pravoslavlje se oduvek opasno priblizavalo manihejstvu i monofizitizmu. Mi

se mozemo sloziti sa ruskim religioznim filosofom Maksimom Tarajevim kada kaze da "Jevandelje

dela u istoriji, ali ne za istoriju"1Z, kao i sa definicijom hris¢anske Crkve "kao misti¢nog tela

Hristovog koje je nadistorijsko". Ipak, da ne izgubimo iz vida da hri§¢anstvo nije vanistorijsko.
Istorija, medutim, treba da bude pozitivno shvacena, kao pozornica na kojoj valja da dodu do
izraZaja svi akteri bogoCovecanske drame, kao i sve potencijalne moguénosti ovih aktera. Licno
spasenje ¢oveka nije moguce bez njegove aktivne i saborne angazovanosti koja zahteva ne samo
religiozni odnos pojedinaca "ja i Bog", ve¢ 1 eticki, ali 1 prosvetiteljski buberovski odnos "ja 1 ti".

Osecajna religioznost u pravoslavlju, primeéuju protestantil2, nije dovoljno razvila u narodu
sposobnost gledanja stvarnosti ovoga sveta i njegovog menjanja. Samim tim nedovoljno je i
odgovornosti ¢oveka u socijalnom staranju, racionalnog sistematizovanja i uobli¢avanja vlastitog
nacina zivota, pa prema tome i ekonomskog i drustvenog zivota. Nad pravoslavnim svetom, koji je
racionalizam i racionalizaciju Cesto izjednacavao sa bezverjem, vladaju iracionalne sile koje uticu
na ekonomsku svakidasnjicu. Neobuzdana teznja za zaradom kod pravoslavaca ima obelezje
nagona za sticanjem koji se zadovoljava svim sredstvima. Nedostaje hri§¢ansko shvatanje profesije
i zahtev za uzdrzanim naéinom Zivota, kakav vode upravo najbogatije zemlje sveta: Svajcarska,
Svedska, Engleska.

Smatram znacajnim i polemike vrednim Veberovo razlikovanje "oruda Boga" i "posude Bozanske",
u praktiénom i kontemplativnom Zivotu protestanata i pravoslavnih. Ne vidim, ipak, zasto bi ova
razlika bila apsolutna. Zar ¢ovek nije i posuda i orude Bozije uvek onda kada je pasivna i aktivna
strana ljudskog bi¢a u odnosu na Boga kako valja, jedna prema drugoj postavljena (vita activa et
vita contemplativa)? Ostati u toku celog zivota prvenstveno posuda koja prima bozansku hranu kao
Boziju Blagodat znacilo bi odre¢i aktivnu ¢ovekovu ulogu u borbi svetlosti 1 tame, u svedocenju
Hristove Istine. Postati, s druge strane, samo orude BozZije, prenaglasavanjem aktivne uloge ¢oveka
u svetu, nosi opasnost preuzimanja Bozije uloge na sebe, postajanjem ¢ovekobogom koji se gordi
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moguénoscu radikalnog menjanja sveta i prirode. Ne moze se odre¢i da onu prvu opasnost,
potcenjivanja uloge aktivnog BoZijeg saradnika i stvaraoca obdarenog Duhom Svetim, nisu sasvim
izbegli pravoslavni narodi; ovu drugu opasnost, radikalnog, ve¢ i demoniziranog aktivizma
zapadnih ljudi, koji su na putu da zaborave i posudu i orude koje im je od Boga dato, niko vise ne
moze da negira. Jo§ jednom da se upitamo, zasto covek ne bi mogao biti i posuda i orude BoZije,
kada on to zaista jeste u svojoj sustini, bar za sve religiozne ljude sveta!

Kada je re¢ o Zapadu, nema sumnje da i pored prividnog trijumfalizma, s kojim danas zajedno
istupaju 1 rimokatolici 1 protestanti, unutar jezgra, i to elitnog jezgra obe zapadne crkve, postoji
razvijena svest o manjkavosti i jednostranosti dosadasnjeg istorijskog puta obe zapadne crkve:
rimokatolic¢ke, kao autoritarne i1 vlastoljubive crkvene monarhije, i protestantske, kao crkve u kojoj
je etika u potpunosti istisnula i zamenila veru u raspetog i vaskrslog Hrista, unutar koje crkve
prijavljivanja i objavljivanja novih sekti neprekidno traju. Ako je teznja ka vaseljenskoj Crkvi i
sveopStem jedinstvu opSta ¢eznja i potreba sve tri hriS¢anske crkve, a pretpostavljam da ¢e ova
teznja ubuduce biti sve veca, onda je Sergije Bulgakov jo§ jednom u pravu kada smelo piSe da

"narodi danas traze pravoslavlje, Cesto za to 1 ne znajuc’i"ﬂ. Da bi se pravoslavlje, medutim, zaista i
otkrilo narodima, ono mora i samo da pretrpi promene i to ne da menja svoj dragoceni sadrzaj —
nepomucen Hristov lik — ve¢ da menja formu ili, da se slikovitije izrazim, da drugacije podesava
ram Hristove ikone. Samo u tom smislu mozemo prihvatiti i pozdraviti Bulgakovljevu poruku da
"pravoslavlje ne samo da jos nije sebe iskazalo, nego tek zapocinje sebe da izrazava na jeziku
savremenosti i za savremeni svet" (podvukao B. J.). Bilo bi pogresno i Stetno za pravoslavlje da
sebe smatra savrSenim i potpunim, zaboravljajuci da je "nesavrsenost svojstvena Crkvi na osnovi
neiscrpivosti njene dubine" (Bulgakov), a zanemarujuci, takode, ¢injenicu njene relativne istorijske
nezrelosti. Ako pravoslavlje, pa 1 slovenski svet, zaista moze i treba u buduc¢nosti da ispravi i ublazi
ostre grebene protestantskog rasprsivanja i rimokatoli¢kog uniformizma i tako donese Zapadu,
prema re¢ima Dostojevskog, "novog Hrista", jer je pravoslavlje najpotpunije sacuvalo jedinstvo
Predanja i Hristov lik u ¢oveku, onda se ovakva Bozija Blagodat moze izliti na pravoslavlje tek
kada se postigne, ne samo relativno jedinstvo i saglasnost medu samim pravoslavnim crkvama, ve¢
1 kada svest o veli¢ini i znacaju pravoslavlja bude dostigla, u pravoslavnim narodima, onaj stepen
razvoja u toku kojeg sve veci broj individua postaju licnosti. Jer kao $to je Dzon Majendorf tacno

primetio: "Jedino licnosti mogu biti ¢lanovi Hristove Crkve"l2,

Srpska pravoslavna crkva ili, kako se do pocetka XX veka ¢es¢e nazivala, pravoslavna srpska
crkva, moze i treba da nade svoje mesto, ne samo u buducoj harmoni¢noj zajednici svih
pravoslavnih crkava, ve¢ i u svojoj, od strane duhovno prosvetljenih umova Srbije, pretpostavljenoj
misiji "zlatnog mosta" izmedu Istoka i Zapada. Srpska crkva ovu svoju misiju moze uspesno da
obavi korenitom reformom svoga zastarelog crkvenog Skolstva, podizanjem opsteg obrazovanja
svesteniCkog 1 monaskog podmladka, savremenijom organizacijom celokupnog crkvenog zivota i
njegovog funkcionisanja, licnim trudom i radom svakog srpskog duhovnog coveka, laika i klirika
na hris¢anskom prosvecivanju srpskog ¢oveka, $to je sve moguce posti¢i pod uslovom razvijene
svesti 0 svojoj pravoslavnoj, a onda i srpskoj crkvenoj i istorijskoj proslosti, pre svega onoj
vizantijskoj, 1 potom, §to je najznacajnije, sa punom, jer i dozivljenom verom u Hrista Gospoda,
koji nam daje neiscrpnu nadu i ljubav i za ovaj i za onaj svet. HriS¢anski krst, pa i pravoslavni
srpski krst, uistinu se sastoji iz jedne vertikale, to je njegova misticko-asketska strana unutarnje
delatnosti podviga, tihovanja i sabiranja duha u dozivotnom procesu oboZenja (theosis), 1 jedne
horizontale — covekovo pripadanje zemlji, na kojoj covek sluzi bozansku prirodu i druge ljude.

! Demostenes Savramis: ,,Maks Veber i pravoslavna crkva“ u: Pravoslavije izmedu neba i zemlje,
priredio Dragoljub Pordevi¢, Gradina, Biblioteka ,,Pordano Bruno®, Nis, 1991.

2s. Bulgakov: Pravoslavlje, Knjizevna zajednica Novi Sad, Novi Sad, 1991, 69 s.
3 Ibidem, 155.
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4 Ibidem, 230.
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7Pp. Evdokimov, ,,Hristovoj Crkvi®, Jefimija br. 1, 1992, Trstenik.

8 E.Benz, Geist und Leben der Ostkirche, Rowohlt, Hamburg, 1957.
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11's Bulgakov, Ibid., 223.

12 p. Evdokimov, Le Christ dans la penseé russe, Serf, Paris, 1970.

13 Demostenes Savramis: ,»Maks Veber i pravoslavna crkva®, u: Pravoslavlje izmedu neba i zemlje,
priredio Dragoljub Dordevi¢, Gradina, Ni§, 1991, 88. 1 89. str.

l4g. Bulgakov, /bid., 267.

15 Lignost, prema pravoslavnom ruskom teologu Kiprijanu Kernu, ,,senka (ikona) je bozanske
Licnosti, stvorenje Bozije, a ne produkt ljudske vrste. Ona je duhovna i pripada duhovnom svetu.*
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