Razgovor s Jasminom Ahmetagic¢
Kiritizerstvo ili kritika
Dario Grgi¢

Beogradska kriti¢arka govori o svojim knjigama posvecenim opusima Pekica, Dobrivojevica i
Pavica, razlici izmedu kritike 1 kritizerstva, te dekonstrukciji knjiZzevnih veli¢ina

Jasmina Ahmetagi¢ zivi u Beogradu, napisala je Unutrasnju stranu postmodernizma, Potraga koja
jesam 1 Antropopeju. Potraga koja jesam bavi se djelom ;
Vladana Dobrivojevi¢a, Antropopeja Borislavom Peki¢em,
a Unutrasnja strana postmodernizma Miloradom Pavic¢em.
Dok Dobrivojevica i Peki¢a nesumnjivo uvazava i gleda na
njihove opuse kao zariSta univerzalnih znacenja, Pavic je
za Ahmetagicku mjesSavina dobra pisca i prodavaca magle.
Paralelno s dekonstrukcijom Pavi¢eva opusa (poglavito
onoga napisanog nakon Hazarskog recnika) zanimljiv je i
njen pogled na fenomen postmoderne, koja je za nju B
fantom “odreden neodredenoscu, razdefinisan od silnog .
definisanja, mnogolik, protejski promenjiv, a ofanzivani * —
halapljiv u gutanju sve vecih iseCaka stvarnosti sveta u kome Zivimo, postmodernizam nije kao
drugi ‘izmi’: on je slika, stanje 1 nac¢in mi$ljenja o svetu, on je izlucevina istorijskih, kulturnih 1
politickih promena od 60-tih godina 20. veka do danas.” Trenuta¢no je u Hrvatskoj, to¢nije na
Krku, kao gost Pontesa, medunarodnog knjizevnog festivala.

Iskljucivanje nesrodnih
Koliko je za jednu knjiZevnu sredinu bitno da u njoj ne postoje svete krave?

— Onoliko koliko je knjizevna kritika oblast dijaloga, razmene misljenja i vrednosti, toliko je vazno
osloboditi se nedodirljivih. Tu i nije toliko re¢ o samom autoru koji se razvlas¢uje, ve¢ o tome
kakwvu 1 koliko €istu viziju knjizevne kritike nosite u sebi, odnosno u kakvoj Zelite da u€estvujete 1
kakvoj da doprinosite, budu¢i da u nekom trenutku ipak shvatite kako izgledaju pravila igre.
Razumela sam pravila igre, ali sam Zelela da doprinesem drugacijim pravilima, verujuci da su samo
ona valjana u knjiZevnoj kritici.

Na koju vrstu otpora nailazi pisac koji o stvarima nastoji pisati nepotkupljivo?

Na sitnija 1 krupnija Sikaniranja. Verbalna zlostavljanja. Na ogovaranja: sluSa olake i zlonamerne
sudove o svom karakteru. To ne optere¢uje mnogo, posto sam i pre te knjige zivela iskljucena iz
knjizevne CarSije, pa covek mora bas da se potrudi da bi to do mene dospelo. Najgore je otezavanje
svakodnevlja koje je obelezilo moj put pre knjige o Pavicu: uporno vas zaobilaze, precutkuju,
koriste tehniku “halo-efekata™ da vas onemoguce u bavljenju poslom, jer kritika je javni ¢in i
preduslov bavljenja njome jeste moguénost da se vlastita misao negde iskaze, objavi, obelodani.
Vazno mi je da kaZem da to nije bila planska i promisljena akcija protiv mene, ve¢ spontan deo
funkcionisanja zvanicne kritike koja nesrodne iskljucuje (a nesrodni su svi sa kojima se ne moze
ostvariti jedinstven interes), a da smo nesrodni znalo se ranije, jer ta je kritika ipak sastavljena,
izmedu ostalih, od mojih profesora sa FiloloSkog fakulteta.

Razlika izmedu kritizerstva i kritike?

— Kritizerstvo je negatorski stav, gotovo aprioran, a da je aprioran prepoznaje se po manjku
argumenata ili izveStaCenosti, navucenosti argumenata, koji otkrivaju da cilj nije da se preispita
pojava o kojoj se govori (taj cilj podrazumeva da se primedbe druge strane ozbiljno razmatraju), vec
da se dokaze svoj stav. Za kritiku je nuzna dobra argumentacija svih stavova koji se iznose. U
procesu pisanja sopstvenom argumentu suceljavam druge, kako bih ga preispitala. Dakle, kritika je
stalno aktivan proces misljenja. Kritizer se drzi svojih stavova kao pijan plota i to se u tekstu oseca.



Mitovi o pisc¢evoj velicini
MozZe li kriticar pasti kao Zrtva fiksacije na objekt koji Zeli revalorizirati?

— Moze, naravno. Bilo da dobro vrednuje nepozeljnog, bilo da kritikuje dobro ustoli¢enog. Ima
jedna poslovica: Ko istinu gudi, gudalom ga po prstima biju. Da ne idem pretenciozno u arhetipske
primere. Medutim, onda nije “Zrtva fiksacije na objekat”, ve¢ je to ¢istokrvna tragedija: stradanje
zbog najboljih osobina. Jer, ako postaje zrtva govorenjem onoga $to za istinu smatra, odnosno
onoga za §ta je uveren da istina jeste — onda nije Zrtva vlastite fiksacije, ve¢ nagomilanog olosa u
okolini.

Kako nastaju knjiZevni mitovi o piscevoj velic¢ini? Konkretno, Pavié, o kojemu si pisala, nije
samo pisac Cije djelo pociva na poprilicnoj koli¢ini specijalnih efekata...

—Ja sam i pisala o oba Pavica. S jedne strane je pisac Hazarskog recnika, Malog nocnog romana,
jedne valjane zbirke prica, Covek koji je ostavio znacajan trag u knjizevnoj istoriji. S druge strane je
Pavi¢ kao pisac preostalog opusa, uglavnom nistavnog. Posto je Pavi¢ na$ pisac sa najboljim
rejtingom u svetu, onda se verovatno zakljucilo da je korisno biti u njegovom okruzenju i nastaviti
ve¢ trasiranim putem. ZamisSljam koja je to koli¢ina knjizevnih tezgi: pogovora, predgovora, CD-a,
skupova, knjizevnih veceri, putovanja, intervjua, predavanja, a sve sigurno, zasticeno, gotovo
institucionalizovano. Mislim da ta vrsta interesa daje dodatno ubrzanje. S druge strane, i Pavi¢eva
politicka podobnost liSavala je eksperimenata i mogucih sukoba te vrste. Milina od sigurnosti 1
zaSti¢enosti. Dakle, posto je odli¢no sve Sto napiSe, posao kritike je bio samo da to evidentira ¢im
Pavi¢ dovrsi novu knjigu, bez velikih promisljanja. U toj klimi, stradale su, po mom misljenju obe
strane: 1 pisac 1 kritika.

Pretpostavljam da takve stvari ne smatras presudnima, no koje su posljedice kritickog pisanja na
osobni Zivot? Osim §to se lakSe dise...

— Pisanje smatram presudnim za li¢ni Zivot. Ne umem drugacije da Zivim, osim tako §to ¢itam 1
piSem i u tome se iscrpljuju sve bitne posledice. Kada vise ne budem Zelela da piSem — necu to ni
raditi. Nije moja strast da razvlas¢ujem veli¢ine, moja je strast analiti¢no bavljenje predmetom.
Takozvano “cepanje dlake na ¢etvoro”. Posledica takve strasti je knjiga o Pavic¢u, a nije moja
krivica §to su njegov opus, kao i tekstovi kritiCara o tom opusu, pruzili toliko razloga za negativan
tretman. Sve bitne posledice pisanja, dakle, odigraju se u samom procesu pisanja.

Vladan Dobrivojevi¢ i Mirjana Novakovi¢
Koja bi bila tvoja lista srpskih pisaca? I koji ti je kriterij?

— Tesko mi je da navedem listu, jer postoje pisci kojima vrednim smatram jedno delo, a ve¢ drugo
ne bih ni pominjala. Zato, ako govorim o piscima u celini, od klasika Peki¢ pre svih, ali i Kis§,
Radomir Konstantinovi¢, Aleksandar TiSma. Od zivih autora Vladan Dobrivojevi¢ i Mirjana
Novakovié¢. Njihov dosadasnji opus dozvoljava razlikujuce nijanse u vrednovanju, ali su to zaista
nijanse koje omogucavaju da govorim o autoru, a ne o jednom romanu ili zbirci prica.

Kriterijumi su jasni: obilje umetnickih sredstava i uspesnost njihovog kori§¢enja u delu. Nacin
pripovedanja, stil, misaona dubina — odnosno opseg tretiranih problema i odnos prema njima —
imaginacija, plasticnost slika, vestina dijaloga, univerzalnost poruke, saobrazenost cilja koji se
ostvarivao u delu sa nacinom na koji je to u¢injeno, karakterizacija junaka.

Danasnja knjifevna scena u Srbiji? Citao sam da iznimno cijenis Viadana Dobrivojevica. Da u
nekoliko rijeCi moras saZeti svoje zakljucke o njemu, sto bi rekla? Zasto on?

— Dobrivojevi¢ je toliko apartan, da se u to ¢ovek lako moze uveriti samo ako procita nekoliko
stranica tog inac¢e ogromnog opusa. On je pre svega autor mislilac, njegovo je delo utemeljeno na
postojanju jedne vizije sveta, koja nije Sokantna zato Sto je pre njega niko nije izrazio, ve¢ to postaje
kada sagledamo stepen sraslosti jezika kojim je izrazava, voluminoznost dela, brigu o svakoj
stranici, fantazmagori¢nost do koje dospeva autorova masta i zapanjujucu energiju toga opusa.



Pored toga, on u svom opusu postavlja apsolutne zahteve ljudskom bicu, ali je odli¢no motivisao
profetsku poziciju pripovedaca, tamo gde je ima. Zbog svega recenog, Dobrivojevica nije lako
ovog neobicnog opusa vode polemike. Medutim, ¢ini se da kritika u Srbiji nema snage, vremena,
zelje, ili naprosto nije dorasla ovom opusu.

Knjiga o KiSu i Kovacu
Sto trenutacno radis, pises, cCitas?

— Priredujem knjigu o KiSu i Mirku Kovacu, koja se bavi ¢itanjem njihovog opusa sa Biblijom u
ruci. To je jedan deo mog doktorata u kome je tema na drugaciji nacin razmatrana, u okviru vece
skupine pisaca, pa sam odlucila da sada povezem celine o KiSu i Kovacu, posto se oni generacijski
ukrstaju, a njihova dela, skupa sa Peki¢evim, oznac¢avaju tada nove poeticke preokupacije u nasoj
prozi 1 nalazim da tako treba objaviti, a ne doktorat u celini. Trenutno ¢itam Zovem se crveno
Orhana Pamuka, Bachelardovu Poetiku prostora i Posmatrac Ortege 1 Gasseta. Radim na
priStinskom Institutu za srpsku kulturu (sa sediStem u Leposavicu, na severu Kosova) i piSem tekst
u okviru tamosnjeg projekta.

http://www.zarez.hr/186/zariste3.htm



