Dusan 1. Bjelié¢

BALKAN “NE VREDI NI PEDLJA EVROPSKE GRANICE”

Francuski sociolog Etienne Balibar u svojoj skorasnjoj knjizi Mi, gradani Evrope? Razmisljanja o
transnacionalnom drzavljanstvu 1 tvrdi “da je “sudbina evropskog identiteta u potpunosti odlucena
u Jugoslaviji i uopste na Balkanu...” Sudbina Evrope, navodi Balibar, ovisi o paradoksu evropskih
vanjskih 1 unutarnjih granica, ¢ija je posledica 1 danasnji Balkan. S jedne strane, objasnjava Balibar,
Evropa pretpostavlja univerzalizam i sveobuhvatnost po pitanju ¢itavog kontinenta, a na temelju
ove ukljucive vanjske granice daje sebi pravo na intervenciju na Balkanu kao delu Evrope. S druge
strane, Evropa ima iskljucive granice upravo zbog Balkana, da bi ogradila svoje principe
ujedinjavanja od opasnosti fragmentacije, odnosno balkanizacije. Prema Larryju Wolffu 2 1 Mariji
Todorovoj 3, dvoma istori¢arima najodgovornijim za balkansku renesansu i za poticaj ka
samosves¢u na Balkanu danas, Balkan se u evropskom javnom diskursu pojavio u vreme
prosvetiteljstva. Oni navode da su radanje Balkana i evropske nacionalne drzave sa svojim
postojanim granicama medusobno temeljno vezani. Prosvetiteljstvo, ili hegemonija kulturnih
reprezentacija evropskih nacionalnih drZava, je u svom registru uspostavila Balkan kao svoju
opasnu vanjstinu, mesto propusnih granica. Ako su Wolff 1 Todorova upravu, onda je Balkan uvek
bio dio evropskog paradoksa, a njegova istorija je zapravo istorija konstruiranja evropskog
identiteta 1z, kako navodi Michel Foucault, racionalnog znanja.

Onda nije slucajnost sto se radanje Balkanizma Marie Todorove dogada u vreme koje se naziva
smréu epistemologije u evropskom diskursu racionalnosti 4. U zakljucku svoje proslavljene knjige
Zamisljanje Balkana , Todorova nikada ne odgovara na pitanje “Sta je to Balkan?”” Umesto toga,
ona nam govori Sta Balkan nije . Tvrdi da se na prvo pitanje ne moze direktno i sadrzajno
odgovoriti bez ispitivanja uslovljenosti znanja o Balkanu. Ono §to znamo o Balkanu ne moze se
odvojiti od toga kako znamo ono §to znamo kao sustinu “Balkana”. Pri razradivanju ovog pitanja,
Todorova “sustinu” Balkana pretvara u problem evropske epistemologije i diskurzivne formacije
Balkana. Balkan kao postojana opisna shema koja poti€e iz putopisa, knjizevnosti 1 diplomatske
prepiske sada se posmatra kao diskurzivni problem, a ne kao "istina" o Balkanu.

Iako Balkan kao opisna shema nije bio povezan sa akademskim diskursom, predstavljao se kao
zajednicki epistemoloski problem filozofije i nauka evropskog prosvetiteljstva. Todorova sumira
ovu vaznu stavku 1 veZe radanje Balkana za istoriju Zapadnog epistema . “Otvorena slika Balkana,”
piSe ona, “Ciji su opSti parametri uspostavljeni oko prvog svetskog rata, se ponavljala skoro bez
varijacija tokom sledecih decenija i funkcionira kao diskurs.” I, Todorova zaklju€uje: “Ni jedan
politi¢ar, novinar, ni pisac koji je postao stru¢njak za ostru kritiku Balkana nikada nije izrekao
tvrdnju na osnovu filozofskog temelja svojih argumenata, a ipak to su postigli.” 5

Ono §to veze Balkanizam za epistemologiju prosvetiteljstva je pitanje “doZzivljaja” i njegove
diskurzivne konstrukcije. Prema Foucaultu, u doba prosvetiteljstva, evropski diskurs o racionalnosti
se formirao oko kodova reprezentacije koje su iz diskursa konstruirale sustine. Sustinski pojam
“subjektivnosti” koji ne postoji van diskursa je jedna od ovih konstrukcija. Ono $to mi kao
“subjekti” dozivljavamo u odnosu na druge ljude i mesta potice iz toga kako mi dozivljavamo sebe
kao “subjekte”, Sto se ponovo formira putem uticaja diskursa na stvaranje nase “unutrasnjosti”.
Drugim re€ima, prirodu naseg “dozivljaja” odreduju nase “tehnologije sopstva”. 6 Teorija Louisa
Althaussera o ideologiji 1 ideoloSkim drZavnim aparatima, iako uvedena u drugoj polovici XX veka,
obuhvata u svojoj teoriji subjektivnosti sav problem prosvetiteljstva. 7 On navodi da je “subjekat”
sa svojom unutrasnjoSc¢u, tvorevina i agent nacionalne drzave. Pojedinacni “subjekat”, interpeliran
ideologijom dominantnog drZzavnog aparata, postaje ucesnik i tuma¢ drZzavne ideoloske prakse.
Dakle, u istorijskom smislu, uticaj nacionalne drzave na formaciju individualne “subjektivnosti” je
poceo sa prosvetiteljstvom 1 kodificiranjem nacionalnih drZava i njihovih granica. Tako formulirani
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odnos izmedu subjektivnosti i mo¢i diskursa problematizira “dozivljaj” Balkana kao autenti¢nog i
neovisnog od diskurzivnih odnosa mo¢i. Zapravo, “dozivljaj” se ne moze odvojiti, i priroden je
“tehnologijama sopstva” predstavljaca.

Zapadnjacki pisci koji su dolazili na Balkan, pose¢uju¢i njegov prostor iz prve ruke, ulazec¢i u
njegove razne nacine Zivota, i posmatrajuci etnicke i verske razli€itosti, Zele¢i da opiSu svoj
“dozivljaj” tokom tog procesa, kako Todorova isti¢e, samo su se prilagodavali Balkanu kao shemi
reprezentacije. Robert Kaplan u knizi Balkanski duhovi: Putovanje kroz istoriju 8prati tekst knjige
Crno janje i sivi sokol (1941) 9, putuje na ista mesta kao 1 West, gleda kroz iste prozore, spava u
istim hotelima i citira njene “dozivljaje” kao svoje “dozivljaje”. Na temelju ovog “dozivljaja” on
zakljucuje da je Balkan: mesto gde je Hitler dobio ideju za Holokaust. lako istorijski izvrnuta,
Kaplanova teza je, takode, i interesantna. Teza priznaje konvertibilnost balkanske dozivljajne sheme
u evropsku. Za Kaplana su ta shema bili Balkanski Duhovi , koji moZda pretpostavljaju Evropsko
telo — ali on nikada ne pita Sta je to u konstituciji evropskog “dozivljaja” $to ga ¢ini podloZznim
balkanizaciji. Kako Evropa, centar civilizacije, mozZe biti balkanizirana? MoZda nenamerno,
Kaplanov Balkan nije antiteza Evrope nego je na neki nain vezan za njenu unutraSnjost, upravo za
temelje koji ga ¢ine tako intimnim i tako opasnim za Evropu.

Jedan primer ove intimnosti i opasnosti odrazava se u psihoanalizi. Balkanska “opasnost” etnickog
nasilja Cesto se objaSnjavala kao rezultat “narcizma malih razlika”. Sigmund Freud je ovaj termin
koristio kao dio svoje teorije subjektivnosti, ili, moglo bi se re¢i, teorije gradanske unutra$njosti
Evrope. KoriS¢ena u vezi sa Balkanom, Freudova teorija objaSnjava Balkan kao poseban tip
subjekta, a u isto vreme opravdava poricanje njegove subjektivnosti. Freud je ¢ak otiSao tako daleko
da je tvrdio kako je Balkan subjekat koji se ne da psihoanalizirati; on se ne drzi - niti priznaje svoje
obaveze naspram - simboli¢kog poretka. 10 Ipak, ova Freudova tvrdnja uvodi Balkan u evropski
diskurs subjektivnosti, ali samo kao sekundarni 1 gramaticki unutra$nji u¢inak psihoanalitickog
narativa. Ono §to je ironi¢no u pogledu Freudove tvrdnje nije toliko Cinjenica da je ova teorija jos$
uvek aktuelna, nego da ona moze proizvesti “znanje" o “nespoznanom subjektu”. Obi¢no bi se
pretpostavilo da ako nemate sredstva za analizu subjekta, onda ne moZete imati mnogo toga da
kazete o istom. Ali ne, naprotiv!

Navodna nemoguénost analiziranja Balkana je stvorila opSiran korpus “znanja” o njemu.
Jednostavno recene, Balkan je jedna velika epistemska laz.

Epistemska je laz tvrditi da je balkanski nacionalizam plemenski i atavisti¢ki. Hannah Arendt u
velikoj meri sa Freudom deli odgovornost za ovu "tvrdnju o znanju". Opisujuci Balkan kao nesto
plemensko, Arendt je uspela ostvariti svoj glavni teorijski cilj, argument da je francuski
nacionalizam gradanski 1 racionalan za razliku od nemackog, ruskog i balkanskog. Francuski
nacionalizam, teorizira Arendt, je proizaSao iz evropskog prosvetiteljstva, dok se balkanski
nacionalizam razvio iz pra-racionalnih mitskih narativa. 11

Ali kao §to Wolff pokazuje, zapravo je francusko prosvetiteljstvo konstruiralo Isto¢nu Evropu kao
reciprocnu komponentu invencije samog Zapada. 12 Drugim re€ima, Arendt izmislja toplu vodu.
Ako je francuski nacionalizam konstruiran kao racionalan, ili kao primarni oznacitelj, onda je
balkanski nacionalizam njegov tamni kontrast, poput sekudarnog oznacitelja koji funkcionira kao
skriveni oznaceni prvog oznacitelja. Recima francuskog sociologa Emilea Durkheima, radi se o
logici funkcionalnih odnosa. Po ovoj logici norma prethodi i1 funkcionalni je uzrok svog krsenja,
poput kazne koja prouzrokuje zlo¢in. Na sli¢an nacin francuski nacionalizam prethodi balkanskom 1
njegov je funkcionalni uzrok. Zar nije Napoleon potakao nemacki i ruski nacionalizam tokom svog
Sirenja gradanskog drustva utemeljenog na francuskom modelu Sirom Evrope? Pobeda u “velikom
otadzbinskom ratu” iz 1812. godine protiv Napoleona pobudila je nacionalne osecaje Rusa jednako
kao 1 Nemaca nakon bitke naroda kod Leipziga oktobra 1813. godine. I zar nisu onda Nemci,
Austrijanci i1 Rusi kroz svoju reakciju na Napoleona, ali i oponaSajuci ga, pobudili nacionalizam na
Balkanu? Ovo drugo je moguce samo ako je ovo prvo njegova potporna funkcija.

Skupa sa Freudovom teorijom narcizma, teorija nacionalizma H. Arendt postala je, odjednom, 1
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istorija i psihologija Balkana - to jest, njegova cjelokupna nauka.

Vjerujem da je teorija gradanskog nacionalizma Hannah Arendt, prihva¢ena od mnogih sljedbenika,
fundamentalno pogresna. Ova binarna funkcionalna logika moZe biti opovrgnuta na isti na¢in na
koji Lacan, Adorno 1 Horkheimer opovrgavaju glediste da Marquis de Sade predstavlja potpunu
negaciju Kantove etike prosvetiteljstva. 13Umesto toga oni navode da je de Sadeovo nasilje
potpuno ispunjenje Kantove subjektivnosti. Umjesto potpunog krSenja gradanskog nacionalizma, ja
navodim da “plemenski” nacionalizam nije njegova suprotnost nego vise-prvi-nego-sam-prvi , ne
toliko razli¢it koliko suvise isti: neobuzdani i zabranjeni prvi uzdignut do apsolutne forme.
Univerzalna evropska sustina otelotvorena u francuskoj republici i u racionalnosti njenih vanjskih 1
unutrasnjih granica svoj funkcionalni izvor nalazi u balkanskoj zatvorenosti, fragmentarnosti i
nasilju. Drugim re¢ima, smatram da je balkanizacija, zapravo, logika evropskih granica nasilno
nametnuta raznolikom stanovnistvu Balkanskog poluostrva kroz balkanske ratove i1 dva svetska rata,
upravo radi Sirenja i ocuvanja tradicije francuske gradanske subjektivnosti (ne pretpostavljam neku
skrivenu namjeru iza granica nego to da su granice samoodrzZivi mehanizam ideoloSke imaginacije).

Ako je francuska kultura prosvetiteljstva izmislila kategorije reprezentacije primenjive van okvira
svog nastanka, poput “ljudskih prava”, onda je balkanizacija kategorija vezana za Balkan, ali Cije su
primene univerzalne. Ova dva termina imaju isti diskurzivni opticaj, a ¢esto funkcioniraju kao par
suprotnosti. Tamo gde se uslovi Zivota balkaniziraju, trazimo ljudska prava. Moze zvucati
iznenadujuce, ali francuska republika 1 Balkan ovdje deluju kao zajednicki projekat globalizacije.
Zbog te njene globalizacijske vrednosti, mi danas govorimo o balkanizaciji Bliskog istoka, kao 1
“urbane Amerike”. Iako treba da ozna¢ava nesto pra-moderno i parohijalno, “balkanizacija” je
veoma moderan pojam i prekretnica za diskurzivnu stabilnost moderne.

Iz ovog razloga, poreklo ove kategorije bi trebali traZiti u samom izvoru moderne, ne na
Balkanskom poluostrvu nego u samoj subjektivnosti moderne. Razmatrajuci nastanak evropske
moderne, nalazimo u njenoj srzi jaku fragmentaciju evropske subjektivnosti po linijama diskurzivne
a priori iskljucivosti 1 nasilja, shemu koju danas pridajemo Balkanu. Osnivaci evropske moderne:
Machiavelli, Hobbes, Descartes, Bacon nalagali su da ljudski intelekt i nauka jesu sredstva za
oslobodenje ¢covecanstva od surovosti prirode. U jeku verskih ratova, ideja nauke kao univerzalne
vere sposobne da zameni hri§¢anstvo i njegovo sektaStvo pojavila se u Sesnaestom veku, prvo na
britanskom ostrvlju, a onda u Francuskoj 1 ostatku Evrope. Ali nauka je shva¢ena kao mac sa dve
ostrice od oceva moderne. S jedne strane, ona bi pruZzila sredstva za oslobodenje covjecanstva od
prirode kao 1 za stabilno ujedinjenje oko principa istine. S druge strane, svi su ti mislioci, kao uzorni
hri§¢ani, verovali da erotska Zudnja kvari ljudsko znanje i da nauku moZze pretvoriti u novo i
opasnije ropstvo. ReSenje ovog problema, insistirao je Bacon, bilo je u tome da se naukom bavi,
iskljucivo, nekolicina hrabrih i jakih ljudi sposobnih da vladaju svetom tako Sto bi prvo ovladali
sobom. Da bi postigao ovu isklju¢ivu poziciju, nau¢nik prvo mora uspostaviti i unutrasnje i vanjske
granice: unutraSnje da bi se zasStitio od Zena, a vanjske da onemoguc¢i prodor kolonijskih muskaraca,
slabih, nepodesnih dusa nesposobnih da vladaju sobom, a kamoli drugima, koji moraju biti
podredeni “civiliziranom” dzentlmenu.

Ovde vidimo kako je evropska moderna subjektivnost u svojoj predstavi stvarala granice. Evropa je
“On”, “hrabri” muSkarac samo-odabran da preuzme na sebe rizik oslobodenja cove€anstva po cenu
iskljucenja drugih iz njegovog identiteta. Britanski dZentlmen ovaploc¢uje sve ove odlike.
Otkrivamo kako Bacon i Boyle, ova dva velika epistemologa evropskog prosvetiteljstva,
propagiraju maskulinisticki etos iskljucujuci zene iz nauke. 14 Drugi oblici ovog etosa su se ticali
balkanskog muSkarca. Poput svih zena, balkanski muskarac je bio izvor opasnosti za britanskog
dzentlmena. Tako nalazimo britanskog dzentlmena u dvorcu grofa Drakule kako ispituje ovu
iracionalnu teritoriju koriste¢i se empirijskom naukom i odgovaraju¢om licnom disciplinom.
Kontrast izmedu britanskog plemica i balkanskog plemica uistinu otkriva balkanizaciju. Prema
Bramu Stokeru, dok britanski plemi¢ radi danju, balkanski plemi¢ radi no¢u. Dok britanski plemi¢
ima potpunu kontrolu nad svojim nagonima, njegov balkanski pandan je Zrtva neobuzdane strasti.
Dok britanski plemi¢ ¢ini sve da o¢uva Cistocu britanske plemicke krvi, balkanski plemi¢ svoju krv
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zagaduje. Drugim re¢ima, grof Drakula je neuspjes$ni muskarac; on ne moze vladati Novom
Atlantidom . Ali kao utelovljenje balkanskog identiteta, grof Drakula nije “drugo” od britanskog
dZentlmena, nego njegova obrnuta predstava sastavljena od zabranjenih Zelja - zabranjenih zato §to
moraju biti potisnute da bi britanski dZentlmen mogao vladati. 15 Stoga, ako je grof Drakula obrnuti
1 zabranjeni vid britanskog dZentlmena, onda je on, takode, i izvitopereni Evropljanin. Grof Drakula
utelovljuje sve §to britanski dZentlmen mora, da pozajmimo Freudov izraz, ausstossen 16(izbaciti)
iz sebe da bi mogao preuzeti novu subjektivnost. Stoga, jedini na¢in da grof Drakula prezivi je da
zauvek ostane pripojen krvotoku svetskog vladara. Pijenje krvi onda nije samo balkanska osobitost.
Naprotiv, to je preki imperativ potreban da bi Balkan aktualizirao vaznost i opasnost krvi za
imperiju.

Tako formulirana i sprovedena, evropska epistemologija je postala poseban slucaj iskljuc¢ivog
morala. Ako “balkanizacija” oznacava shemu fragmentacije i isklju¢ivanja po osnovi promoviranja
racionalnosti, onda je moderna evropska subjektivnost nastala upravo iz ove sheme. Sada odredena
rodom i sa rasnom segregacijom, podeljena na vec¢ine 1 manjine, politicki i ekonomski
hijerarhizirana, Evropa moze ustvrditi svoj ukljucuju¢i univerzalizam samo kao poseban slucaj
balkanizacije. Retroaktivno govoreci, “Balkanizam” znaci skriveni Europeizam 1 vice versa .

Poput grofa Drakule, Balkan je identitet oformljen od vrha nadole, od diskurzivnih shema do
konkretnih subjekata. Milica Baki¢-Hyden pisala je o specificnim auto-koloniziraju¢im procesima,
“gnezdenju orijentalizama”, kojima balkanski subjekti internaliziraju ove diskurzivne sheme i
deluju jedan na drugog poput imitatora diskursa. 17Tako da kada Bosanci, Hrvati 1 Srbi tvrde da
govore tri razliCita jezika, a onda se naoruZaju da bi branili svoje jezicke prostore, trebali bismo
videti da sve tri strane navode argumente u ime evropskog prosvetiteljstva. Njihov sukob ne
proizlazi iz stvarnih lingvisti¢kih razlika; oni se medusobno savr§eno dobro razumeju. Da se
posluzimo mislju Ludwiga Wittgensteina, oni se ve¢ slazu u vezi s jezicima kojima se koriste, ne
slaZu se u pitanju stava, po tome kako teoriziraju jezik. Zapravo je teorija jezika, ne-stvarnost
jezika, a ne njegova praksa ili stvarnost, ta koja definira ko oni jesu - sablasni gradani Evrope.
Mozda etnicko ¢is¢enje medu ovim diskurzivnim sablastima, zastraSujuca lakoca sa kojom je
sprovedeno istrebljivanje ljudi i zapanjujuce odsustvo kajanja od strane onih koji su ga poc€inili ima
mnogo veze sa njihovim vampirskim identitetom. Ako oni vide druge kao $to su sami videni, slicno
kao §to je britanski dzentlmen vidio grofa Drakulu, Balkanci ¢e jedni drugima izgledati poput
vampira, poput krvopija koje su davno izgubile tela, pre no Sto su trupe dosle u njihova sela da ih
spale 1 na dan kada su nazvani “Balkan”. Kroz vene Balkana, rekao bi Mefisto, te¢e “poseban sok”
spravljen ne u prirodi, nego u tinti i gramatici.

Da li je ovo razlog §to ih nazivamo Slovenima, odnosno ljudima slova?

Ali, moramo uvek imati na umu da su vanjska isklju¢ivanja Balkana unutarnja isklju¢ivanja Evrope.
Giorgio Agamben primecuje da koncentracioni logori u Bosni nisu potekli niotkud, nego iz
dugogodisnje i trajne istorije evropskog utamnicenja identiteta oznacenih granicama. 18 U vidu
posledice svoje balkanizirane unutrasnjosti, Evropa, kao mesto univerzalnog ¢ovecanstva danas,
takode, ponovo stvara svoju kolonijalnu proslost apartheida i rasizma. Imajuci ovo na umu, Balibar
razmatra demokratsku Evropu samo kao potencijalni projekat, a ne kao status quo . “Evropa”, pise
on “nije nesto Sto postoji oduvek, a jo§ manje je nesto Sto moze biti brze ili sporije, lakse ili teze
napravljeno, ve¢ istorijski problem bez razradenog reSenja.” 19Evropa je trajni sklop
kontradiktornih odnosa izmedu njenih sastavnih elemenata. Ovaj paradoks je ¢ini nepotpunom,
uvek na raskr§¢u izmedu reakcionarnosti 1 istinske demokracije, uvek otvorenom za transformaciju.
Stoga paradoks unutrasnjih i vanjskih granica ve¢ sadrzi moguénost demokratske transformacije
Evrope.

Ono s§to je Evropi zabranjeno, Balkanu je dopuSteno. U tom smislu, ratovi na Balkanu izmedu
etnickih vec¢ina 1 manjina oznaceni etnickim drzavama nisu prestupi, nego delovi evropskog
paradoksa granica, koji u isto vreme jaca politicku potrebu da se Balkan iskljuci, ali i proizvodi
diskurs da se on ukljuci - diskurs kojem pripada i ovaj rad. Ako je Evropa paradoks, onda je Balkan
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kao njen preuveli¢ani oblik viSe evropski od same Evrope. Stoga sva reSenja evropskog paradoksa
moraju dolaziti iz suo¢avanja sa Balkanom kao odrazom njenog kolonizirajuceg identiteta. Evropa
se mora suociti sa Balkanom, ne kao sa mestom na evropskom kontinentu, nego, $to je vaznije, kao
sa reprezentacijskom shemom. Ali, kao grof Drakula koji svoje telo ne vidi u ogledalu, Evropa sebe
ne vidi u ovaj reprezentacijskoj shemi. U ovom trenutku modernisticke epistemologije kojoj
nedostaje samo-refleksivnosti, reSenje paradoksa Evrope nalazi se u tome da se Evropa natera da
vidi samu sebe. Medutim, ovo sigurno nece proizaéi iz kulturne politike suzdrzljivosti niti putem
slepe poslusnosti, kako to zamisljaju dana$nji balkanski politicari koji se stide samog imena
Balkana. “Jugoisto¢na Evropa”, kako se danas zvani¢no naziva Balkan, je geopoliti¢ki naziv koji su
stvorili politi¢ari 1 koji nema nikakve veze sa paradoksom Evrope. Bez demoniziranog Balkana 1
njegovih nestalnih podvojenih identiteta, Evropa se nikad nece suociti sa svojim sopstvenim
podvojenim identitetom i njeni progresivni projekti bi¢e ozbiljno potkopani. ReSenje je u suprotnom
stavu; u stvaranju “balkanske” katastrofe u evropskom identitetu potpunim istrebljenjem
“identiteta”, to jeste, nas kao sredstava nacionalne drzave, kao evropske unutrasnjosti, nas kao tela u
vlasni$tvu drzave sa unutraSnjostima vezanim uz granice. Ako to moZemo uciniti sami sebi, mi
“balkanski subjekti”, i iskoristiti svoje muke 1 stradanja kao kulturni kapital umesto uzitka samo-
sazaljenja (s kojim za evropske drZzavne aparate postajemo primer covecanstva poniZenog
izgubljenim granicama) onda ¢emo, moZda, takode okoncati 1 evropsku iskljuujucu unutrasnjost.

Prema ovome, moram odvojiti i kulturne strategije od politi¢kih i ekonomskih. Dok ove druge
moraju u manjoj ili vecoj meri biti ujedinjene sa evropskom ekonomijom i zakonskim standardima,
balkanska kultura i njen specifi¢ni identitet moraju ostati autonomna, samo-ovlastena i kulturno
opasna zona. U pogledu zakona i politike treba da budemo konzervativni Habermasijanci, ali u
pogledu ideoloske hegemonije drzavnih aparata i nametanja nacionalnog ili kontinentalnog
identiteta moramo biti kulturni anarhisti . U tu svrhu, treba imati na umu da mi, "balkanski
subjekti", nemamo ni bogatstva ni diplomatskog prestiza da bi ostavili svoj biljeg u Evropi; imamo
samo kulturu i1 svoj unutarnji paradoks. Ja se ni na koji nacin ne zalazem za kulturni izolacionizam,
samo za multikulturnu tenziju. Balkan, koji ne vredi ni pedlja evropske granice (da parafraziram
Bismarcka), mora ostati trajna opasnost za identitet odreden nacionalnim granicama. Oc¢ekujem da
¢e balkanska subjektivnost kao takva, sa ve€itom nestabilnos¢u i diskurzivnom providnoscu, biti
duboko uklju¢ena u transformativne procese evropskih granica.
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